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DIPTERA

NEUE ANGABEN UBER DAS SYSTEM DER DIPTEREN

B. B. ROHDENDORF

Bevor ich mit der Darlegung des Hauptinhaltes meines Referates beginne, méchte ich Sie an die
klassischen Untersuchungen von zwei &sterreichischen Entomologen — J Schiner und F. Brauer —
erinnern. Die chtstcllung bedeutet keine Ubertreibung, dafl auf Grund der Arbeiten von diesen
zwei Gelehrten, die die Unterteilung der Dipteren in Unterordnungen vorgeschlagen haben, die
gegenwirtigen Vorstellungen von dem groflen System der Ordnung entstanden sind. Mitte des
vorigen Jahrhunderts hat Schiner in seiner klassischen Monographic ,,Fauna Austriaca® die
Unterteilung der Dipteren in Nematocera und Brachycera konsequent angewandt. Am Ende des
letzten Jahrhunderts hat sich mit den Fragen des Ordnungssystems der bekannte Wiener Ento-
mologe Friedrich Brauer speziell befaflt. Seine weit verbreitete Unterteilung der Zweifliigler in
Orthorrhapha und Cyclorrhapha, die auf den Eigentiimlichkeiten der Larvenentwicklung beruht,
war unbestritten ein grofler wissenschaftlicher Erfolg, der unsere Kenntnisse von dem System
der Dipteren bedeutend erweitert hatte. Die z.Z. sehr verbreitete Unterteilung der Ordnung’
in drei sekundire Gruppierungen, drei Unterordnungen, ist eben auf den Schlufifolgerungen von
Schiner und Brauer aufgebaut. In diesem Zusammenhang méchte ich die grofle Bedeutung der
gesamten Arbeit der Sektion Diptera unseres Kongresses bei der Besprechung der Fragen des
Zwuﬂugler Systems gerade hier in Wien betonen. Id". halte es fiir eine grofle Ehre, die Mog-
lichkeit zu haben, iiber die Fragen des Dipteren-Systems in der Stadt, wo Schiner und Brauer
gearbeitet hatten, zu sprechen.

Indem man die Wesensziige der Dipteren untersucht, die als Grundlage fiir die Unter-
teilung der Zweifliigler-Ordnung in die Unterordnungen von Schiner und Brauer dienten,
ist vor allem das Anpassungsvermdgen der Dipteren-Ordnung zu betonen. Die Oligomerie
der Antennen™die Gliederverschmelzung und -verkiirzung) ist mit der aerodynamischen
Vervollkommnung des Korpers und der Konzentration des Nervensystems und der Sinnes-
organe verbunden. Die Entwicklung des Pupariums (Entwicklungshemmung der Hiutung
der reifen Larve und die Umwandlung deren Kutikula in eine dichte Hiille als Puppe)
ist als eine duflerst niitzliche Schutzadaptivitit der Puppe zu betrachten. Die Anwendung
dieser Charakterziige bei der Beleuchtung des Systems hat es Schiner und insbesondere
Brauer ermdoglicht, die groflen sekunddren Unterteilungen der Ordnung abzusondern:
durch die biologische Bedeutung derselben lafit sich der Erfolg der vorgeschlagenen Klassi-
fikation erkliren.

Eine genauere Untersuchung der Oligomerie der Antennen und der Entwicklung des
Pupariums aber zeigt, dafl diese Prozesse in einer Reihe von Gruppen der Ordnung unab-
hingig voneinander erfolgten, indem sie entsprechende adaptive Richtungen der historischen
Entwicklung in verschiedenen phylogenetischen Stimmen widerspiegelten. Es lifit sich mit
voller Bestimmtheit sagen, daf} die ,,Brachycerie® bei verschiedenen Vertretern der Nema-
tocera entstanden war, so z. B. bei einigen Scatopsidea und Fungivoridea. Das Puparium
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war ebenfalls bei vielen Orthorrhapha entstanden, z. B. bei den Itonididea und Stratiom-
ididea. Diese Ausnahmen weisen deutlich auf die begrenzte Bedeutung dieser Merkmale
der Antennenstruktur und der Entwicklung fiir die systematische Einteilung der Ordnung
Diptera in Unterordnungen hin. Wenn die Gruppe der Cyclorrhapha von Brauer tatsich-
lich eine reale Gruppierung ist, so 1ift sich dasselbe auf die Orthorrhapha-Gruppe, die
zweifellos eine kiinstliche Gruppe ist, nicht behaupten. Die unbestreitbare Ungleichartigkeit
der sogenannten ,,Unterordnungen® (Nematocera, Brachycera und Orthorrhapha) liflc die
Unterteilung der Ordnung Diptera in Unterordnungen bezweifeln. Es entsteht in dieser
Beziehung die Frage, ob die genannten Unterordnungen tatsichlich existieren oder nur
kiinstliche Kategorien sind.

Im Zusammenhang mit diesem Problem ist eine besondere Aufmerksamkeit dem
bemerkenswerten Insekt Nymphomyia alba Tokunaga, das in den Bergbdchen Japans ent-
deckt wurde, zu schenken. Die eingehenden Untersuchungen von Tokunaga (1932—1936)
haben sehr wesentliche Eigenartigkeiten dieser Zweifliigler im Vergleich mit anderen Ver-
tretern der Ordnung gezeigt.

Das betrifft in erster Linie den eigenartigen Prognathismus der Puppen, deren Mund-
werkzeuge lings der Korperachse gerichtet sind, wihrend diesg,bei anderen, unbestreitbar
opistognathischen Zweifliigler-Puppen (und auch bei den meisten anderen Mecopteroidea)
auf der ventralen Korperseite gelegen sind.

Das zweite eigenartige Charakteristikum ist die starke Entwicklung des sehr groflen
zweigeteilten Mesothorax, dessen hintere Hilfte dem Metathorax ihnelt. Letzten Endes ist
die verlingerte ovale Form der Puppenfliigel und die zweigliedrigen Schenkel dieses In-
sektes kennzeichnend. Alle diese erwihnten Wesensziige sondern die Nymphomyiidae von
allen anderen Zweifliiglern ab.

Es ist hinzuzufiigen, dafl die in obertriadischen Ablagerungen Mittelasiens entdeckten
Dictyodipteridae, die bisher nur nach ihren Fliigeln bekannt sind, eine grofle Ahnlichkeit
in der Fligelform mit den Fliigeln der Puppe von Nymphomyia aufweisen. Ich halte es
fiir moglich, die gegenwirtigen Nymphomyiidae mit den triadischen Dictyodipteridae in
eine besondere Unterordnung der Archidiptera zu vereinigen und diese letztgenannte den
gegenwirtigen Zweifliiglern der Unterordnung Eudiptera entgegenzustellen. Die Tiefe der
Unterschiede dieser zwei Gruppen ist so grofl und entspricht vollkommen dem Rang eines
so hohen Taxons wie einer Unterordnung.

Aus dem Gesagten folgt, dafl alle gegenwirtigen Zweifliigler auler den Nymphomyiidae
zu einer Unterordnung zugerechnet werden konnen. Es wire richtig, fiir die Taxa eines
niedrigeren Ranges die Kategorie der Infraordnung anzuwenden (analog der bereits
angewandten Bezeichnung der Taxa in der Systematik anderer Tiere, z. B. der Mammalia).
Derartige Infraordnungen wurden bereits von mehreren Forschern entworfen (z. B. von
Hennig, 1948—1952) und lassen sich leicht durch phylogenetisch-palacontologisches Mate-
rial bekriftigen.

Wenn man sich wieder an die ilteste, obertriadische Fauna wendet, so lassen sich hier
auller den Archidiptera (Dictyodipteridae) noch zwei deutlich abgesonderte Gruppierungen,
die Infraordnungen Tipulomorpha und Bibiomorpha, nachweisen. Es wire natiirlich, diese
zwel Infraordnungen fiir anzestrale Ausgangsgruppen zu halten, die als Quelle fiir die
Entstehung aller anderen Zweifliigler dienten. Die wesentlichen Eigentiimlichkeiten der
erwihnten Gruppen ermoglichen es, diese auch auf Grund eines unvollstindigen palaeonto-
logischen Materials, praktisch nur nach der Fliigeliderung, zu erkennen.

Durch die Untersuchung der Eigentiimlichkeiten der gegenwirtigen Vertreter der Infra-
ordnungen Tipulomorpha und Bibionomorpha und der charakteristischen Ziige deren
Korperstruktur, wird die Moglichkeit gegeben, auch die Richtungen der historischen Ent-
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Schema der phylogenetischen Beziehungen der Infraordnungen der Dipteren
Entsprechend der geologischen Zeitrubrik sind die Faunen durch fetto, gestrichelte Linien ange-
deutet: 1 —baltischer Bernstein; 2 —oberjurassische Fauna von Europa; 3 — oberjurassische Fauna

von Karatau; 4 - liassische Fauna von Europa; 5 — triadische Fauna von Mittelasien.
Abkiirzungen: As-— Asilomorpha; Bl— Blephariceromorpha; Bib — Bibionomorpha; Br— Braulo-
morpha; Dc — Dictyodipteridae; Dt — Deuterophlebiomorpha; Me — Mecoptera; Md — Musidoromorpha;
Mm — Myiomorpha; N — Nymphomyiidae; Ny — Nycteribiomorpha; Ph — Phoromorpha; Str— Streblo-
morphe; Ter — Termitoreniomorpha; Tip — Tipulomorpha.

wicklung der erwihnten Infraordnungen festzustellen. Die Absonderung dieser Gruppen
ging unter verschiedenen Bedingungen vor sich. Die Entwicklung der Larven, die nur
mittels der Hinterstigmen atmen und im Wasser leben, neben den unwesentlichen Verinde-
rungen der Fliigelorgane, war fiir die primiren Tipulomorpha kennzeichnend. Die Ent-
wicklung des Schnellfluges (mit einer gréfleren Schwingungsgeschwindigkeit, der Fliigel-
verkiirzung und der Verinderung der Fliigeliderung) neben der unwesentlichen Ver-
inderung der Landlarven war fiir die primidren Bibionomorpha charakteristisch.

Die weitere Geschichte der Tipulomorpha, mit anderen Worten der ,,Wasser-Dipteren-
Gruppe* verlief in der Richtung der Vervollkommnung der Atmung der verschiedenartige
Wasserstandorte bewohnenden Larven. Die gefliigelten Insekten blieben wahrscheinlich
Raubtiere und haben frith das Blutsaugen an anderen Tieren, besonders Wirbeltieren,
angenommen oder wurden zu Aphagen, indem sie ihre Fihigkeit zur Nahrungsaufnahme
verloren. Alle erwihnten Prozesse haben zur Formierung von gut bekannten Gruppen,
wie die Uberfamilien Tipulidea, Culicidea, Tendipedidea und einigen anderen, gefiihrt.

Die Geschichte der Land-Dipteren oder Bibionomorpha verlief in der Richtung der
Vervollkommnung der Lokomotion der gefliigelten Insekten und der Larvennahrung auf
verschiedenen Nihrsubstraten (dem Boden und den Pflanzenstoffen). Die Nahrungsauf-
nahme der gefliigelten Insekten wurde nur wenig vervollkommnet und fiihrte oft zur
Aphagie. In der Geschichte der Bibionomorpha gingen verschiedene Vervollkommnungs-
prozesse vor sich, die oft von der Verminderung der Korpergrofle des Insektes begleitet
wurden, was die Struktur deren Fliigelorgane, und zwar die Verminderung der Fliigel-
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grofle und des Geiders, bestimmte. Die Verkleinerung oder die Vergroflerung des Kérpers
entstand infolge dieser oder jener Existenzbedingungen in einem begrenzten Existenz-
milieu, besonderen Nahrungssubstraten und diesen oder jenen Temperaturbedingungen: die
absoluten Ausmafle haben sich als wichtigste, die Struktur der Insektenfliigel bestimmende
Faktoren erwiesen, was im allgemeinen fiir die Insekten kennzeichnend ist.

In der Evolution der meisten Uberfamilien der Bibionomorpha gingen Prozesse der
Verkleinerung des Kdrpers vor sich, die zur Reduktion der Fliigeliderung bei einer Ver-
vollkommnung der Fliigeleigenschaften beitrugen (Fungivoridea, Itonididea, Scatopsidea).
Nur bei wenigen Gruppen lief§ sich keine Verminderung der Insektengréfie nachweisen; in
diesen Gruppen wurde auch die Fliigeliderung nicht reduziert, das sind die Bibionidea und
insbesondere die primiren Phryneidea, die als Quelle zur Entstehung der neuen wichtigen
Infraordnung dienten.

Das Entstehen der ersten Asilomorpha, das bei der Zunahme der gesamten Korpergrofie
und der Entwicklung der Larven und der imaginalen Riuberei vor sich ging, wurde durch
eine erhebliche Verbesserung der Nerven- und Sinnesorgane (deren Konzentration) und
der Korperverkiirzung, dessen Oligomerisation, erreicht.

Diese Etappe in der Geschichte der Dipteren war duflerst wichtig. In ihr entstanden die
ersten Fliegen mir einem kriftigen Flug, einem kurzgn Kopf und Kéorper. Ferner ent-
wickelten sich zwei dhnliche Uberfamilien, die Tabanidea und Stratiomididea (am Anfang
der Jurazeit), ab Ende Jura sind auch die echten Asilidea bekannt. Andere Uberfamilien,
wie die Bombyliidea und Empididea sind wahrscheinlich am Anfang der Kreidezeit ent-
standen.

Am wichtigsten ist die Entwicklungsrichtung der letztgenannten Gruppe, und zwar die
der Empididea, die als Basis fiir die besonders progressive Zweifliigler-Gruppe, der Infra-
ordnung Myiomorpha, diente. Bei der Entstehung der Empididea wurden die Vergrofie-
rungsprozesse des Korpers, die so kennzeichnend fiir die gesamte Infraordnung der
Asilomorpha waren, verlangsamt. Es ist anzunehmen, dafl die Larvennahrung und -ver-
dauung dabei vollkommener wurde. Das Fliigelgeider begann sich dabei zu spezialisieren
und zu reduzieren.

Aus den bisher noch nicht geniigend untersuchten Empididea entstanden durch die Ver-
vollkommnung der Larvenentwicklung und der imaginalen Korperstruktur (Vereinfachung
der Mundwerkzeuge, Entwicklung des Pupariums) und der Verbesserung der Flugfihigkeit
(Entwicklung der spezialisierten Fliigel) die primiren Myiomorpha. Diese neuen Dipteren
stechen durch ihre Struktur den gegenwirtigen Clythiidea am nichsten. Die Entstehungs-
bedingungen der Myiomorpha waren von denen der Ausgangsgruppe, der Empidideu,
stark unterschiedlich. Die Korpergrofie nahm wieder zu (was zur Fliigelvergroflerung und
dem Beibehalten einer verhiltnismiflig dichten Fliugeliderung fiihrte). Als besonders
wichtig hat sich die Entwicklung des Pupariums, des so niitzlichen Schutzorganes, erwiesen,
das die Moglichkeit zuliel, unter den Bedingungen geringerer Feuchtigkeit zu existieren.

Die weitere Geschichte der Myiomorpha hatte im Laufe der langen Kreidezeit eine sehr
komplizierte Entwicklung durchgemacht und zur Formulierung von zwei Uberfamilien,
den Syrphidea und Conopidea (oder Acalyptrata, Holometopa) gefithrt. Fir die primiren
Syrphidea war anscheinend die Verbindung mit dem Wasser, in dem die Larven existierten,
und eine intensive Vergroflerung der Ausmafle bei der Entwicklung des Zugfluges und der
langen Fliigel ausschlaggebend. Fiir die primiren Conopidea war die Entwicklung der
Verbindungen mit den Pflanzen, die Verminderung der Korpergréfie und in diesem Zu-
sammenhang auch dem Fliigelgedder ausschlaggebend. Gleichzeitig ist auch die dritte
wichtige Uberfamilie der Myiomorpha, und zwar die Muscidea entstanden: fiir diese war
die Entwicklung des Zugfluges, die Steigerung der Korpergrofle (der Umstand, der es
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ermoglichte, das verhdltnismifig dichte Fliigelgedder beizubehalten) und die Entwidklung
der Verbindungen mit verschiedenen Faulstoffen, der Schizophagie, kennzeichnend. Die
weitere Entwicklung der wichtigsten Uberfamilien der Myiomorpha hatte zur iuflerst
groflen Mannigfaltigkeit gefiihrt.

In meinem kurzen Referat habe ich bewufit sehr viele Gruppen, sowohl die Uber-
familien als auch einige Infraordnungen nicht erwihnt, indem ich nur iiber wichtige, be-
sonders verbreitete Gruppen gesprochen habe.

Die Untersuchung der Eigentiimlichkeiten in der Evolution verschiedener Dipteren hat
gezeigt, dafl diese Prozesse vornehmlich in der Richtung der Vervollkommnung der Ent-
wicklungsphasen und der Adaptivitit zur Existenz von verschiedenen Wesen unter ver-
schiedenen Bedingungen fiihrten. Eine wichtige Richtung der Evolution war die Ver-
vollkommnung der Bewegungen von gefliigelten Insekten, in erster Linie deren Fluges,
neben der Konzentration der Nerven- und Sinnesorgane. Alle erwihnten Ziige kenn-
zeichnen die historische Entwicklung der gesamten Ordnung.

Am Schlufl der allgemeinen Ubersicht der Richtungen in der Evolution der Hauptgruppen
der Diptereca wire es notwendig, die wichtigsten Ergebnisse der in der letzten Zeit auf dem
Gebiete des Ordnungsystems durchgefithrten Arbeiten zu erwihnen. Die meisten Untersuchungen
wutden der Hauptaufgabe, und zwar der Beleuchtung des faunistischen Bestandes der Dipteren
des Erdterritorivins gewidmet, der bisher noch nicht im geniigenden Mafle untersucht wurde. Eine
eingehende Analyse der Erfolge auf dem Gebiet der faunistischen Arbeit. aber gehért nicht zu
meinen Aufgaben.

Tch mochte nur ganz kurz die wichtigsten Untersuchungen auf dem Gebiete des Studiums des
Dipterensystems erwihnen. Mit der gesamten Ordnung im Ganzen haben sich nur wenige
Forscher befaflt, darunter sind in erster Linie die Arbeiten von W.Hennig, insbesondere seine
Monographie iiber die Dipterenlarven (1948—1952), zu erwihnen, in der das begriindete Schema
der groflen Taxa des Ordnungsystems vorgeschlagen wird. Die allgemeinen Grundsitze von
Hennig, und zwar die Analyse der morphologischen Strukturen (die Plesiomorphie und Apo-
morphie) und insbesondere das Studium der Erscheinungen der Divergenz in der Phylogenie und
die Unterscheidung der sogenannten ,,Schwestergruppen® ist unbestritten ein grofler Erfolg der
systematischen Analyse. Das unbedingte Vorhandensein der Ergebnisse jedes einzelnen Divergenz-
prozesses von eben zwei Gruppen der Nachkommen hat cine dulerst wichtige Bedeutung und
spiegelt die Realitit des vorsichgegangenen Prozesses der historischen Entwicklung wider. Diese
Schlufifolgerung von Hennig ist von grofler allgemeiner Bedeutung.

In den Fragen des Systems der zwei umfangreichen Infraordnungen, der Tipulomorpha und
Asilomorpha, wurden keine bedeutenden Untersuchungen des Systems durchgefithrt. Uber dic
Bibionomorpha wurden ebenfalls keine Arbeiten allgemecinen Charakters verdffentlicht. Ich mochte
nur die Untersuchungen von D. E.Hardy iiber die Systematik der Pemthetriidae und Bibionidae
erwihnen, in denen der Vergleich der morphologischen Ziige dieser Dipteren durchgefiihrt wurde,
der frither fehlte, und durch das grofle Interesse an diesen alten Formen um so bedeutender
wird. Feiner sind die Arbeiten von W.Hennig iiber das System der Conopidea (1959), von
S. S. Roback (1951) iiber die Wechselbeziehungen der Uberfamilien und einigen Muscidea und
Conopidea zu erwihnen. Eine besondere Bedeutung haben .die Untersuchungen von L. P. Mesnil
iiber das System der schwiérigsten Zweifliigler-Gruppe, und zwar der Tachinidae (Larvaevoridae).
Die von L. P. Mesnil zusammengestellte und unter der Redaktur von E. Lindner herausgegebene
Monographie der paldarktischen Tachinen, die in der Serie ,Die Fliegen der paliarktischen
Region* veréffentlicht wird, ist auf einem vollkommen neuen, unbestreitbar genaueren syste-
matischen Schema aufgebaut. L. P. Mesnil hat von neuem die Beborstung des Kopfes und des
Thorax dieser Dipteren untersucht und dabei auch deren biologische Eigentiimlichkeiten betrachtet.
Dies hatte ihm erméglicht, die Wechselbeziehungen der Unterfamilien und der Triben in dieser
Familie mit einer hoheren Genauigkeit und Richtigkeit festzustellen. Wichtig ist auch die Mono-
graphie von W.Hennig iiber die Familic der Muscidae im weiteren Sinne in der paldarktischen
Fauna. In dieser Monographie wird das gesamte System kritisch umgearbeitet und die Wechsel-
beziehungen mit den Nachbargruppen genauer festgestellt. Endlich méchte ich noch auf die
Untersuchungen von L.S.Zimin einiger Gruppen der Larvaevoridac hinweisen; diese Arbeiten
unterscheiden sich durch eine konsequente Anwendung der morphologischen Analyse der Geni-
talien bei beiden Geschlechtern dieser Zweifliigler, was dem Verfasser ermdglichte, mit einer
auflerordentlichen Genauigkeit die Wechselbeziechung der Gattungen und Subgenera in den unter-
suchten Triben und Untertriben dieser Tachinen festzustellen.
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Die von mir angefithrten Beispiele illustrieren sehr unvollkommen die Erfolge im Studium des
Dipteren-Systems in den letzten Jahren. Eine cingehendere Amalyse lifit sich leider infolge der
begrenzten Zeit nicht durchfithren. Ich mochte aber betonen, dafl das Studium des Dipteren-
Systems bisher leider im ganzen noch immer in sehr ungeniigendem Mafle durchgefiihrt ist.

System der rezenten Dipteren

Ordo Diptera
Subordo Archidiptera

Superfamilia Nymphomyiidea
Familia Nymphomyiidae

Subordo Eudiptera

Infraordo Tipulomorpha
Superfamilia Tipulidea
Familiae: Trichocericae, Cylindro-
tomidae,  Limoniidae, Tipulidae,
Tanyderidae, Liriopeidae.
Superfamilia Pachynenridea
Familia Pachyneuridae
Superfamilia Psychodidea
Familiae: Psychodidae, Nemopalp-
idae, Phlebotomidae
Superfamilia Culicidea
Familiae: Chaoboridae, Culicidae
Superfamilia Dixidea
Familia Dixidae
Superfamilia Tendipedidea
Familiae: Tendipedidae, Heleidac,
Simuliidae
Superfamilia Thaumaleides
Familia Thaumaleidae

Infraordo Deutercphlebiomorpha
Familia Deuterophlebiidae

Infraordo Blephariceromorpha
Familia Blephariceridae
Infraordo Bibionomorpha

Superfamilia Bolitophilidea
Familia Bolitophilidae

Superfamilia Fungivoridea
Familiae: Allactoneuridae, Lycori-
idae, Manotidae, Lygistorrhinidac,
Fungivoridae, Ceroplatidae, Macro-
ceridae, Dytomyiidae, Diadocidi-
idae, Mycetobiidae

Superfamilia Itonididea
Familiae: Itonididae, Lestremiidae,
Heteropezidae

Superfamilia Bibionidea
Familiae: Hesperinidae, Penthetri-
idae, Bibionidae

Superfamilia Scatopsidea
Familiae: Canthyloscelididae, Sca-
topsidae

Superfamilia Phryncidea
Familiae: Phryneidae, Olbio-
gastridae

Infraordo As:lomorpha
Superfamilia T abanidea
Familiae: Rbagionidae, Coenomyi-
idae, Tabanidae, Nemestrinidae,
Acanthomeridae
Superfamilia Stratiomididea
Familiae: Solvidae, Erinnidae, Ra-
chiceridae, Stratiomididac, Cyrtidae
Superfamilia Asilidea
Familiae: Therevidae, Apioceridae,
Asilidae, Mydaidae, Omphralidar
Superfamilia Bombyliidea
Familiae: Bombyliidae, Usiidae,
Cyrtosiidae, Systropodidae
Superfamilia Empididea
Familiac:  Empididae, Hilarimor-
phidae, Dolichopodidae
Infraordo Musidoromorpha
Familia Musidoridae
Infraordo Phoromorpha
Familiae: Phoridae, Aenigmatiidae,
Thaumatoxeniidae
Infraordo Termitoxeniomorpha
Familia Termitoxeniidae
Infraordo Myiomorpha
Superfamilia Clythiidea
Familiae: Sciadoceridae, Clythiidac
Superfamilia Syrphidea
Familiae: Syrphidac, Dorylaidae
Superfamilia Conopidea (= Acalyp-
trata, Holometopa) .
Familiae: Conopidae, Pyrgotidae,
Orzalididae s. 1., Sciomyzidae s. L.,
Sepsidae s. 1., Helomyzidae s. 1,
Lauxaniidae s.1., Drosophilidae s.1.,
Sphaeroceridae, Agromyzidae s. 1.,
Chloropidae s.1., Gastrophilidac
Superfamilia Muscidea
Familiae: Cordyluridae, Muscidae s.1.,
Acridomyiidae, Sarcophagidae s. 1.,

Oestridae, Hypodermatidae, Phasi-

idae s.l., Tachinidae s.1.
Superfamilia Glossinidea
Familia Glossinidae

Superfamilia Hippoboscidea

Familia Hippoboscidae

Infraordo Streblomorpha
Familia Sereblidae

Infraordo Nycteribiomorpha
Familia Nycteribiidae

Infraordo Braulomorpha
Familia Braulidae
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